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A B S T R A C T   
Iran's current climatic and environmental conditions do not have sufficient 
capacity to continue agriculture in the traditional way. Accordingly, in recent 
decades, environmental and sustainable agriculture has gradually become popular 
in Iran. During this period, various studies have been conducted in the field of 
environmental agriculture in Iran, examining its challenges and development 
strategies. The present study analyzes these studies using an integrated systematic 
review research method (which combines the findings of studies conducted with 
different research methods). The sample consisted of 28 scientific-research 
articles that were published in the field of humanities in Persian between 2006 
and 2024. These samples were selected using purposive sampling. The findings of 
the study indicate that environmental agriculture has three main dimensions: 
environmental sustainability, food sustainability, and human-social sustainability. 
Economic sustainability lies within all three of these dimensions. These three 
dimensions interact with each other and together form environmental agriculture 
through their interaction. Furthermore, a review of the research conducted showed 
that the challenges of environmental agriculture in Iran include institutional and 
managerial inefficiency, financial and economic instability, weak technical 
infrastructure, inappropriate socio-cultural contexts, an inefficient educational and 
promotional system, and environmental instability. In the research reviewed, 
various strategies have been presented for the development of environmental 
agriculture, the most important of which are the development of indigenous 
knowledge, green intelligence, the green agricultural economy, the enhancement 
of green knowledge, institutional efficiency, infrastructure development, and the 
strengthening of green social capital. How to cite:  
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Introduction 

Before the 20th century, Iran's economy was 
characterized as semi-static and pre-capitalist. 
Agriculture was the dominant sector, primarily 
subsistence-based, and largely conducted to fulfill 
basic needs or supply local markets. This condition 
persisted relatively unchanged until the 19th 
century. However, it gradually evolved with the 
emergence of early capitalism in Iran toward the 
end of the 19th century. The agricultural sector 
remained central to the industrial sector, supplying 
essential raw materials (Seyf, 1992). In pre-
capitalist Iran, agricultural practices were 
relatively aligned with natural and environmental 
conditions. Aware of Iran’s arid climate and 
limited water resources, farmers implemented 
various strategies, including water storage systems 
and the construction of aqueducts, to manage these 
resources effectively (Seyf, 1992). With the advent 
of capitalism—albeit in its nascent form—
agriculture underwent structural changes, and 
traditional resource-management strategies became 
insufficient to meet emerging demands. As a 
result, agricultural development often proceeded 
without adequate consideration of environmental 
constraints, ecological capacities, and energy 
limitations. Thus, the issue was not the decline of 
agriculture per se, but rather its transformation and 
the extent to which it adapted to environmental, 
social, and economic demands. Globally, this 
concern gained prominence in the 1960s with the 
onset of the “Green Revolution.” This movement 
aimed to mitigate the environmental impacts of 
both industrial and non-industrial food production 
by advocating for the judicious and limited use of 
chemical fertilizers (Struik & Kuyper, 2017). The 
core principle of green development is to prevent 
environmental degradation, promote the 
sustainable use of natural resources, and conserve 
biodiversity, while simultaneously supporting 
economic growth and development (Weng et al., 
2020). Theoretically and empirically, green 
development is conceptualized as a systemic 
model comprising five interrelated components—
Economic Advancement (EA), Resource 
Utilization (RU), Ecological Environment (EE), 
Environmental Governance (EG), and Social 
Progress (SP)—which collectively constitute the 
five-loop model of green development (Weng et 
al., 2020). 

 
Methodology  

A systematic review methodology was employed 
in this study. Given that both quantitative and 
qualitative studies were analyzed concurrently, an 

integrated systematic review approach was 
adopted. The integrated systematic review 
synthesizes research conducted using diverse 
methodologies (e.g., quantitative, qualitative, 
observational, experimental) to comprehensively 
understand and explain a phenomenon and its 
underlying processes (Calogiuri & Chroni, 2014: 
3; Bou-Karroum et al., 2017: 2). Accordingly, 
based on criteria such as the research period (2006 
to 2024), the application of scientific research 
methods, focus on the humanities, publication in 
peer-reviewed academic journals, and emphasis on 
environmental agriculture in Iran, a total of 28 
articles were selected and analyzed. Subsequently, 
these studies were examined from two 
perspectives. First, they were analyzed structurally, 
considering aspects such as research domains, 
theoretical frameworks, methodological 
approaches, data collection techniques, and 
research locations. Second, the studies were 
assessed in terms of content, focusing on the 
analysis of research findings. 
 
Result 

The research reviewed has generally examined 
three main topics: the nature of environmental 
agriculture, the challenges associated with 
environmental agriculture, and strategies for its 
implementation. The table below outlines the 
dimensions and components corresponding to each 
of these categories. 

The research findings indicate that 
environmental agriculture comprises three primary 
dimensions: environmental sustainability, food 
sustainability, and human-social sustainability. 
Economic sustainability underpins all three of 
these dimensions. Environmental sustainability 
pertains to sectors related to nature and the natural 
resources of environmental agriculture. The second 
dimension, food sustainability, encompasses 
factors such as food quality, safety, and 
healthiness. The third dimension is human-social 
sustainability. Environmental agriculture 
contributes to the social sustainability of human 
societies by emphasizing resource preservation and 
their optimal and rational use, alongside adopting 
strategies to reduce the vulnerability of these 
resources. Indeed, the primary priority of 
environmental agriculture is to preserve societal 
and environmental sustainability, rather than 
economic profit, which dominates in traditional 
agriculture. Furthermore, environmental 
agriculture focuses on the cultural, human, and 
social dimensions of agriculture. Although some 
attention has been given to the environmental 
aspects of agriculture in certain areas in the past, 
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environmental agriculture as a comprehensive 
agricultural system is an emerging phenomenon. 
Consequently, the hardware and software 
infrastructures in Iranian society are currently 
insufficiently prepared for the development of 
environmental agriculture. Research conducted in 
this field has identified various challenges facing 
environmental agriculture in Iran. These 
challenges include institutional and managerial 
inefficiency, financial and economic instability, 
infrastructural and technical weaknesses, 

unsuitable cultural and social contexts, inefficient 
educational and promotional systems, and 
environmental instability. The reviewed studies 
propose various strategies to address these 
challenges, the most prominent of which are: the 
development of local knowledge, green 
smartification, a green agricultural economy, 
enhancement of green knowledge, institutional 
efficiency, infrastructure development, and 
strengthening green social capital. 

 
Table 1. The Nature, Challenges, and Strategies of Environmental Agriculture 

Categories Dimensions Concepts Sample Studies 

Nature of 
Environmental 

agriculture 

Environmental 
Sustainability 

Avoidance of chemical pesticides and fertilizers, 
water resource management, soil quality 

preservation, plant resource quality maintenance, 
strengthening resource renewability 

Keshavarz et al., 2022; Rezaei et 
al., 2018;  Bagheri & 

Shahpasand 2010 

Food 
Sustainability 

Food quality, food safety, food health, 
preservation of the food cycle 

Arpanahi & Nouripour, 2014; 
Jalili Kanari & Salehi, 2014; 

Akbari et al., 2019 

Human-Social 
Sustainability 

Human and social health preservation, 
generational sustainability of resources, social 
participation in agriculture, prioritizing society 

and  the environment over economic profit, green 
social capital 

Bagheri & Shahpasand 2010; 
Jalili Kanari & Salehi, 2014; 

Akbari et al., 2019 

Environmental 
Agriculture 
Challenges 

Institutional-
Managerial 
Inefficiency 

Weak support system for green agriculture, lack 
of regulations and standards, strict and 

ineffective laws, weak institutional oversight, 
poor institutional management 

Najafi & Zahedi, 2005; Daryaee 
et al., 2011; Keshavarz et al., 

2022 

Financial-
Economic 
Instability 

Weak marketing, lack of financial and economic 
support, weak agricultural insurance system, low 
investment, inability to compete with traditional 

agriculture, lack of guaranteed product 
purchasing 

Khorrami et al., 2022; Bagheri & 
Shahpasand 2010; Karpisheh, 

2024 

Infrastructure-
Technical 

Weaknesses 

Poor communication infrastructure, outdated and 
inefficient storage systems, obsolete 

technologies, lack of mechanized packaging 
systems, weak pesticide and pest control 
technologies, shortage of skilled labor 

Sandoghi et al., 2021; Arpanahi 
& Nouripour, 2014; Khorrami, et 

al, 2022 

Inappropriate 
Socio-Cultural 

Context 

Lack of institutional trust, weak social and 
cultural capital, farmers' misconceptions, weak 
awareness systems (among farmers, consumers, 

managers, and extension workers), low 
environmental literacy, weak public awareness, 

inefficient cooperatives 

Arpanahi & Nouripour, 
2014; Khorrami, et al., 2022; 

Keshavarz et al., 2022; Salehi & 
Pazokinjad 2016 

Inefficiency in 
the 

Educational-
Extension 

System 

Inability to utilize smart technologies, lack of 
technical skills and knowledge, ineffective 

information dissemination and advertising, lack 
of awareness about healthy product production 

technologies 

Keshavarz & Mousavi, 2018; 
Rezaei et al., 2018; Papzan & 

Shiri, 2012 

Environmental 
Instability 

Shortage of fertile land, unfavorable climatic 
conditions, use of chemical fertilizers, use of 
chemical pesticides, electricity consumption, 

unsustainable water resource extraction 

Rezaei et al., 2018; Manafi 
Mollayousefi & hayaee 2023; 

Najafi, & Zahedi, 2005 

Environmental 
Agriculture 

Development 
Strategies 

Development 
of Indigenous 
Knowledge 

Enhancing the use of local capacities in green 
agricultural development, using traditional water 

resource management methods, applying 
indigenous and local pest control practices, and 

improving product quality. 

AFsharzadeh & Popzan, 2012; 
Jumepour, 2006; Jumepour & 

Mirlotfi,2012 

Green Utilizing smart technologies, leveraging the Farajollahi et al., 2021; Alidadi 
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Categories Dimensions Concepts Sample Studies 
Smartification internet especially in organic and greenhouse 

farming, adopting environmentally friendly 
technologies. 

et al., 2024; Khorrami et al., 
2022 

Development 
of the Green 

Economy 

Providing appropriate subsidies for inputs and 
tools, offering effective financial incentives, 

ensuring credit and financial budgeting, 
increasing consumption and market capacity, 

allocating financial resources, and strengthening 
economic stability and green agricultural 

subsidies. 

Karpisheh, 2024; Keshavarz & 
Mousavi 2018; Akbari et al., 

2019 

Green 
Knowledge 

Enhancement 

Conducting training courses for farmers, experts, 
and professional consultants; organizing 

educational field visits for farmers; developing 
research and development infrastructure; and 

designing and implementing educational-
advisory programs such as training in the use of 
biological and green fertilizers, proper irrigation, 

plowing, and soil solarization. 

Sandoghi et al.,2021; 
Mohammadi,2018; Safi Sis & 

Rizwanfar, 2021 

Institutional 
Efficiency 

Enhancing support and financial facilities, 
reducing management uncertainty, building trust 

through monitoring and control mechanisms, 
formulating and reviewing short- and long-term 

policies and regulations, and facilitating 
insurance and tax policies. 

Najafi & Zahedi, 2005; 
Khorrami et al, 2022; Sandoghi 

et al.,2021 

Infrastructure 
Development 

Preparing fertile lands, providing necessary 
technologies and equipment for soil and water 
management, strengthening product packaging 

technologies, training skilled labor, and 
establishing specialized laboratories. 

Karpisheh, 2024; Safi Sis & 
Rizwanfar, 2021; Keshavarz & 

Mousavi, 2018 

Strengthening 
Green Social 

Capital 

Increasing international cooperation, enhancing 
internal and external interactions and 

communications, supporting cooperatives, 
boosting institutional engagement, increasing 

farmers' participation in cooperatives, and 
building and strengthening green agricultural 

networks. 

AFsharzadeh & Popzan, 2012; 
Moridsadat & Eftekhari, 2018; 

Khorrami et al., 2022 

 
Conclusions 

Environmental agriculture has become an 
existential necessity in Iran. The country has a 
semi-arid climate and limited water resources. 
Historically, water availability was sufficient 
for agriculture due to factors such as a lower 
population, water resource management 
practices, and smaller cultivated areas; 
however, this situation has changed 
significantly. Modernization and 
industrialization (albeit at a low level), 
combined with population growth, have 
increased the demand for mass agriculture. 
This form of agriculture requires substantial 
water resources and has severely undermined 
environmental sustainability. Consequently, 
the necessity of environmental agriculture in 
Iran has intensified. At the institutional level, 
the government and organizations related to 
environmental agriculture provide limited 

support. Institutional oversight of 
environmental agriculture and its processes 
remains weak. These findings are consistent 
with the results of studies by Najafi and 
Zahedi (2005) and Keshavarz et al. (2022). 
Furthermore, the government and related 
organizations have not established the 
necessary infrastructure for environmental 
agriculture. According to research by 
Khorrami et al. (2022), Papzan and Shiri 
(2012), and Keshavarz and Mousavi (2018), 
these infrastructures include both hardware 
components—such as communication routes, 
arable land, and agricultural inputs—and 
software components—such as farmer 
training, knowledge enhancement, and 
continuous promotion of innovative 
agricultural practices among farmers. 

In addition, the prevailing economic 
conditions in Iranian society have caused 
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environmental agriculture to face numerous 
financial and economic challenges. An 
inadequate market for products, inability to 
compete with traditional agriculture, an 
inappropriate import and export system for 
agricultural products, and the high cost of 
agricultural inputs are among the economic 
challenges threatening environmental 
agriculture. These findings are consistent with 
the results of studies by Karpishe (2024) and 
Keshavarz et al. (2022). Despite this situation, 
the government has provided limited financial 
and economic support for environmental 
agriculture. At the socio-cultural level, the 
development of ecological agriculture also 
faces significant challenges. The socio-
cultural system of Iranian society still lacks 
appropriate awareness, knowledge, and 
understanding of environmental agriculture 
and its related products. The persistence of 
these challenges, given the specific 
environmental conditions of Iranian society, 
poses a major threat to its future 
sustainability. Research conducted in this field 
has proposed various strategies to address 
these problems and improve the management 
of ecological agriculture. At the institutional 
level, increased support from the government 
and agricultural sector agencies is necessary 
to promote environmental agriculturefarming. 
According to research by Khorrami et al. 
(2022) and Sandoghi et al. (2021), such 
support should encompass both the economic 
aspects of environmental agriculture —such 

as granting green subsidies, tax incentives, 
strengthening product markets, and allocating 
dedicated budgets—and environmental 
agriculture knowledge dissemination, 
including providing ongoing technical training 
to farmers and promoters, as well as 
continuously conducting knowledge-
enhancement courses. Furthermore, 
systematic and continuous monitoring of 
environmental agriculture processes by 
government institutions is essential. 

In conclusion, it can be asserted that 
Iranian society has no alternative but to 
transition from traditional agriculture to 
environmental agriculture. The state of Iran’s 
water resources and climatic conditions, 
coupled with increasing population growth 
and immigration, have significantly 
constrained the potential for traditional 
agricultural development. However, the 
demand for agricultural products in society 
continues to rise daily. In this context, 
ecological agriculture represents a 
fundamental and effective solution for 
achieving social and environmental 
sustainability in Iranian society and 
facilitating the transition from the current 
unfavorable conditions. 
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 »پژوهشیمقاله «
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 چکیده
ایران در وضعیت کنونی توانِ چندانی براي تداوم کشاورزي به روش سنتی را ندارد. بر این  شرایط اقلیمی و محیطی

و پایدار در ایران رواج پیدا کرده است. در طی این مدت،  زیستیمحیط هاي اخیر به مرور کشاورزياساس، در دهه
ها و راهبردهاي توسعه آن انجام شده است. ی در ایران، چالشستیزطیمحهاي مختلفی در زمینه کشاورزي پژوهش

هاي با روش شدهانجامهاي هاي پژوهشمند تلفیقی (تلفیق یافتهپژوهش حاضر با استفاده از روش تحقیق مرور نظام
هاي پژوهشی بودند که در رشته-مقاله علمی 28ی، موردبررسنمونه ها پرداخت. تحقیق مختلف) به بررسی این پژوهش

گیري هدفمند ها با استفاده از نمونهمنتشر شده بودند. این نمونه 1403تا  1385هاي علوم انسانی به زبان فارسی بین سال
زیستی داراي سه بعد اصلی است: پایداري نشانگر این است که کشاورزي محیطهاي پژوهش انتخاب شدند. یافته

ي در درون هر سه این ابعاد نهفته است. این سه اقتصاداجتماعی. پایداري -زیستی، پایداري غذایی و پایداري انسانیمحیط
دهند. همچنین، بررسی یزیستی را شکل مبعد در تعامل با یکدیگر قرار داشته در طی این تعامل، کشاورزي محیط

مدیریتی، -از: ناکارآمدي نهادي اندعبارتی در ایران ستیزطیمحهاي کشاورزي نشان داد که چالش شدهانجامهاي پژوهش
ترویجی ناکارآمد -اجتماعی نامناسب، نظام آموزشی-هاي فرهنگی فنی، زمینه-اقتصادي، ضعف زیرساختی-ثباتی مالیبی

اند زیستی ارائه شده، راهبردهاي مختلفی براي توسعه کشاورزي محیطشدهیبررسهاي در پژوهش زیستی.ثباتی محیطو بی
افزایی سبز، کارآمدي از: توسعه دانش بومی، هوشمندسازي سبز، اقتصاد سبز کشاورزي، دانش اندعبارتها ترین آنکه مهم

 ها و تقویت سرمایه اجتماعی سبز.نهادي، توسعه زیرساخت
 

 ي کلیديهاواژه
 .مندزیستی، ترویج و آموزش کشاورزي، توسعه سبز، مرور نظامزیستی، پایداري محیطکشاورزي محیط

ه دانشکد ران،یا یاجتماع لئمسا يدکتر يدانشجو .1 
 ، ایرانزدی زد،یدانشگاه  ،یعلوم اجتماع

، یاجتماع يگذاراستیو س يگروه مددکار ،اریاستاد. 2
 ن، ایرازدی ،زدیشگاه دان ،یدانشکده علوم اجتماع

 ،یماعدانشکده علوم اجت ،شناسیگروه جامعه ،استاد .3
 رانیا زد،ی زد،یدانشگاه 

 ،یماعدانشکده علوم اجت ،شناسیگروه جامعه ،استاد. 4
 رانیا زد،ی زد،یدانشگاه 
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 مقدمه

داري ایستا و پیشاسرمایهیستم، نیمهاقتصادِ ایران پیش از قرن ب
بود. کشاورزي بخش اصلی اقتصاد بود که آن هم ماهیتی 
معیشتی داشت و بیشتر براي تأمین نیازهاي اولیه یا عرضه در 

شد. این وضعیت تا قرن نوزدهم بازارهاي محلی انجام می
مستقیم و  طوربهنسبی حاکم بود. بیشتر جمعیت ایران  طوربه

ها هم در بخش کشاورزي درگیر بودند و اکثریت آن غیرمستقیم
داري اولیه بردند. با رشد سرمایهدر وضعیت فقر شدید به سر می

مرور این وضعیت تغییر پیدا در ایران از انتهاي قرن نوزدهم به
کرد. بخش کشاورزي براي بخش صنعتی اهمیتی محوري 

کرد داشت و مواد اولیه لازم را براي آن تأمین می
)Seyf,1992هاي مرور تبدیل به یکی از بخش). کشاورزي به

گذاران قرار گرفت. در سیاست موردتوجهتوسعه اقتصادي شده و 
هاي توسعه قبل و بعد از انقلاب اسلامی ایران این مسئله برنامه

ویژه  موردتوجهها مشهود است. کشاورزي در این برنامه
ی از اهداف اصلی و توسعه کشاورزي تبدیل به یک قرارگرفته

 ).Shakoori, 2006(گذاري توسعه در ایران شد سیاست
داري با طبیعت و کشاورزي در ایرانِ پیشاسرمایه

زیست در سازگاري نسبی قرار داشت. با آگاهی از محیط
 زانهواي خشک ایران و کمبود منابع آبی، کشاورووضعیت آب

 ي آب، ساختسازهاي مختلفی مانند ذخیرهها و راهبردسیاست
بردند می قنات و غیره را براي مدیریت بهتر این منابع به کار

)Seyf, 1992ر چند دداري در ایران (هر)، اما با ظهور سرمایه
 سنتی ايو راهبرده داکردهیپوجوه ابتدایی آن) کشاورزي توسعه 

خش د بپاسخگوي نیازهاي نوین نبود. به همین دلیل، شاهد رش
هاي زیستی، توانمنديالزامات محیطکشاورزي بدون لحاظ 

د شدیتهاي انرژي ایران بودیم. این امر سبب محیطی و ظرفیت
نی یرازیستی در ایران شده و آن را به سمتِ وهاي محیطچالش

 به کشانده است. در وضعیت امروزه ایران، کشاورزي تبدیل
آب را  ازجملهبخشی شده است که بیشترین منابع انرژي 

 و کمترین بازدهی اقتصادي ممکن را دارد. کندمصرف می
روز علاوه بر این، کیفیتِ محصولات کشاورزي نیز روزبه

اي بر هاي متعددي راآید که این مسئله نیز چالشتر میپایین
 امنیت غذایی شهروندان به وجود آورده است.

زیست، منابع با وجود پیامدهایی که کشاورزي براي محیط
و زیستِ اجتماعی و اقتصادي ایران داشته  انرژي، امنیت غذایی

؛ توان نقش آن را در توسعه جامعه ایرانی انکار نموداست، نمی
بنابراین، مسئله تضعیف کشاورزي نیست، بلکه مسئله تحول 

زیستی، اجتماعی کشاورزي و سازگار کردن آن با الزامات محیط
در سطح جهانی با  1960و محیطی است. این مسئله از دهه 

است. انقلاب  قرارگرفته موردتوجه» انقلاب سبز«تأثیرپذیري از 
سبز به دنبال کاهش تأثیر تولیداتِ صنعتی و غیرصنعتی بر 

ها و استفاده عاقلانه و محدود از بومزیست و زیستمحیط
 & Struikکودهاي شیمیایی در تولید محصولات غذایی بود (

Kuyper, 2017به  ). انقلاب سبز سبب توجه بیشتر
زیستی در اقتصاد گردید. این توجه کشاورزي و الزامات محیط

زیستی و که ملاحظات محیط 1گیري توسعه سبزدر شکل
 داد، نمود عینی پیدا کرد.پایداري را در اولویت قرار می

 ودي توسعه سبز به دنبال ایجاد تعامل بین توسعه اقتصا
زیست، ي از تخریب محیطریجلوگ .زیستی استپایداري محیط

 وعتن استفاده پایدار از منابع طبیعی و جلوگیري از تضعیف
 وسعهبا رشد و توسعه اقتصادي، ایده اصلی ت زمانهمزیستی 

 نظري ازلحاظ). توسعه سبز Weng et al., 2020سبز است (
 5گردد. این سیستم شامل و تجربی یک سیستم محسوب می

اي حلقهنجبندي با یکدیگر مدلِ پعنصر است که در مفصل
 ياقتصاد). پیشرفت 1دهند (شکل توسعه سبز را شکل می

)EA( استفاده از منابع ،)RU،(  ِی شناختبوممحیط)EE(، 
. )SP( یاجتماعو پیشرفت  )EG(زیستی حکمرانی محیط

ا ت تپیشرفت اقتصادي بر تحول و توسعه اقتصادي متمرکز اس
 نابعمز افاده رفاه مردم و جامعه را تضمین کند. زیرسیستم است

 کننده کیفیت پیشرفت اقتصادي و سطح مصرف منابعمنعکس
دهنده سطح حفاظت از است. محیطِ اکولوژیکی نشان

هاي کنترل آلودگی محیطی است. این زیست و ظرفیتمحیط
ها، گذاري در داراییسرمایه شیبرافزاامر مستلزم تمرکز 

 زیستیزیستی و بهبود کیفیتِ محیطمحصولات محیط
ه بهاي انسانی است. زیرسیستم پیشرفت اجتماعی سکونتگاه

و  شکیشرایط زندگی شهروندان، امکانات مراقبت بهداشتی، پز
سبز و سایر  ونقلحملسلامت، کیفیت زیستِ فرهنگی، 

هاي کننده ویژگیاست که منعکس مرتبط یاجتماعنیازهاي 
ی زیستمحور توسعه سبز است. زیرسیستم حکمرانی محیطمردم

 تاسزیستی مرتبط گذاري و اجراي حکمرانی محیطبه سرمایه
)Weng et al., 2020.( 

راستا با توسعه سبز، توسعه سبزِ کشاورزي یا کشاورزيِ هم
زیستی نیز ظهور کرد. بنیادِ توسعه سبز کشاورزي این محیط

زیست و کاهش است که کشاورزي باید در راستاي حفظ محیط
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اي از زیرمجموعهسبز کشاورزي تخریب آن باشد. توسعه 
که با هدف برقراري تعادل میان منافع  استپارادایم توسعه سبز 

. گرفته استزیستی و اجتماعی شکل اقتصادي و پایداري محیط
این رویکرد در واکنش به پیامدهاي منفی کشاورزي سنتی که 
بر سود اقتصادي و تولید بیشتر تمرکز دارد و با اصول پایداري 

در ). Liu et al., 2022( اد است، مطرح شده استدر تض
توسعه سبز کشاورزي، هدف، کاهش مصرف انرژي، کاهش 

هاي وري و تولید ایمن از طریق مدلآلودگی، افزایش بهره
استاندارد است. این رویکرد بر تعامل سه سیستم طبیعی، غذایی 

مند با صورت نظاماجتماعی تأکید دارد که باید به-و انسانی
 یکدیگر همکاري کنند تا توسعه کشاورزي پایدار محقق شود

)Shen et al., 2020 .(جانبه ذینفعان همچنین، مشارکت همه
ازجمله دانشمندان، دولت، صنایع و کشاورزان براي موفقیت این 
توسعه ضروري است، چراکه بدون هماهنگی و حمایت، 

 ,Smith( گیرندقرار می رشیسختی موردپذها بهنوآوري
، اساس توسعه سبز کشاورزي تلفیق رشد تیدرنها). 2019

 .زیست و نظم اجتماعی استاقتصادي با حفاظت از محیط
در ایران نیز در چند دهه اخیر به مرور توجه به کشاورزي 

هاي زیستی و سازگار کردنِ کشاورزي با ظرفیتمحیط
زیستی زیستی جامعه ایرانی آغاز شده است. شرایط محیطمحیط

اقلیمی ایران مانند وضعیت نامناسب منابع آبی، خشکسالی  و
خشک و غیره سبب شده است که کشاورزي متوالی، اقلیمِ نیمه

 ندهیآزیستی یک خطر بزرگ براي بدون ملاحظات محیط
در ایران  زیستی، کشاورزي محیطوجودنیبااجامعه ایرانی باشد. 

هادي و هاي مختلفی بوده است. ناکارآمدي ندرگیر چالش
 ,et al.,  Daryaee ;2005Najafi & Zahediمدیریتی (

2011; Keshavarz & Mousavi, 2018(،  دانش
 ;Keshavarz & Mousavi, 2018زیستی پایین (محیط

Rezaei et al., 2018; Popzan & Shiri, 2012(، 
 ;Sandoghi et al., 2021هاي ضعیف (زیرساخت

Arpanahi & Nooripour, 2014; Khorrami et al., 
 ;Khorrami et al., 2022ثباتی اقتصادي (بی ،)2022

Arpanahi & Nooripour, 2014; Karpisheh, 
 ,.Rezaei et alزیستی (محیط-ثباتی اقلیمی) و بی2024

2018; Manafi Mollayousefi & Hayati, 2023; 
Najafi & Zahedi, 2005 (ها ترین این چالشمهم ازجمله

ها در مناطق مختلف ایران کشاورزي چالش نیداباوجوهستند. 
هاي زیستی (کشاورزي با لحاظ الزامات و ضرورتمحیط
زیستی) در چند دهه اخیر در حال رشد است. در همین محیط

در ایران  هاي مختلفی با رویکردهاي متفاوتراستا، پژوهش

تواند درك ها میانجام شده است. بررسی این پژوهش
هاي آن و زیستی، چالشهیت کشاورزي محیطتري از ماعمیق

راهبردهاي توسعه آن ارائه بدهد. پژوهش حاضر با بررسی 
ها ها به دنبال این است که ماهیت، چالشمند این پژوهشنظام

در ایران را استخراج زیستی محیطو راهبردهاي توسعه کشاورزي 
نماید. پرسش اصلی پژوهش این است که کشاورزي 

هایی است و ها و چالشدر ایران داراي چه ویژگیزیستی محیط
 توان ارائه داد.راهبردهایی می آنچهبراي توسعه 

 
 شناسی پژوهشروش

مند استفاده شده در این پژوهش از روش تحقیق مرور نظام
ها و فرآیندهاي انجام مند به دنبال ترکیبِ یافتهاست. مرور نظام

ش اساسی است هاي پیشین با تمرکز بر یک پرسپژوهش
)Qazi Tabatabai & Vedadhir, 2010 این روش به .(

ها است مند براي ارزیابی و تلفیق پژوهشدنبال جستجویی نظام
)Sirajzadeh & Bagheri, 2017 مورداستفاده). رویکرد 

مرور استفاده است.  1مند تلفیقیدر این پژوهش، مرور نظام
هاي شناسیروش با شدهانجامهاي مند تلفیقی پژوهشنظام

 منظوربهاي، تجربی و غیره) را متنوع (کمی، کیفی، مشاهده
فهم کردن و تبیین یک مسئله و فرآیندهاي آن، با یکدیگر 

-Calogiuri & Chroni, 2014: 3; Bouکند (تلفیق می
Karroum et al., 2017: 2 مرحله  5). این رویکرد داراي

ها، ، ارزیابی دادهبندي مسئله، جستجوي ادبیاتاست: فرمول
 & Whittemoreها و گزارش نتایج (وتحلیل دادهتجزیه

Knafl, 2005: 549 .( 
کشاورزي «پرسش اصلی پژوهش این بود که 

هایی است و ها و چالشزیستی در ایران داراي چه ویژگیمحیط
براي پاسخ ». توان ارائه داد؟راهبردهایی می آنچهبراي توسعه 

در زمینه کشاورزي  شدهانجامهاي به این پرسش، پژوهش
زیستی در ایران بررسی شدند. ابتدا با جستجو در محیط
هاي نمایه مقالات فارسی (مرکز اطلاعات علمی جهاد پایگاه

دانشگاهی، پایگاه تخصصی مجلات نور، پرتال جامع علوم 
انسانی و بانک اطلاعات نشریات کشور) فهرست مقالات 

ی شامل مواردي مانند موردبررسهاي هاستخراج گردید. کلیدواژ
کشاورزي «، »کشاورزي ارگانیک«، »کشاورزي پایدار«

» توسعه پایدار کشاورزي«و » کشاورزي سبز«، »زیستیمحیط
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در مرحله بعد، با  مقاله استخراج شد. 121بودند. در این مرحله، 
اعمال در نظر گرفتن معیارهایی مانند بازه انجام پژوهش 

هاي تحقیق علمی، انجام ) استفاده از روش1403تا  1385(
-پژوهش در حوزه علوم انسانی، انتشار مقاله در مجلات علمی

زیستی در ایران و غیره پژوهشی، تمرکز بر کشاورزي محیط
ی قرار موردبررسنمونه انتخاب و  عنوانبهمقاله  28تعداد 
بر ها، هدفمند و گیري از پژوهشبنابراین، شیوه نمونه؛ گرفتند

ها از دو مبناي اهداف پژوهش بود. در مرحله بعد، این پژوهش
هاي ساختاري (حوزه ازلحاظجنبه مورد تحلیل قرار گرفتند. ابتدا 

هاي ، روش تحقیق، شیوهمورداستفادهپژوهشی، نظریات 
هاي ها) پژوهشها و محل انجام پژوهشآوري دادهجمع

ها این پژوهشی قرار گرفتند و سپس، موردبررس شدهانتخاب
ها) تحلیل شدند. بررسی محتوایی (بررسی نتایج آن ازلحاظ

ها با لحاظ منطقِ استقرائی انجام گردید. محتوایی پژوهش
از مقولات  هرکدامهاي مفهومی مرتبط با ، دیاگرامتیدرنها

 ها ارائه شد.شده از بررسی تحلیلی پژوهشاصلی استخراج
مند از مرور نظام براي بررسی کیفیت و اعتبار نتایج

یکی از این  1شود. اعتبارپذیريهاي مختلفی استفاده میروش
شناختی و محتوایی ها است که مرتبط با کیفیت روشروش

هاي بررسی شده است. هدف از این کار به مطالعات و پژوهش
).  ,.2006Hayden et alها است (حداقل رساندن سوگیري

هایی مورد شد که پژوهشبر این اساس، در این پژوهش سعی 
شناختی و تحلیلی بررسی قرار بگیرند که از کیفیت روش

ها ها در آنوتحلیل دادهمناسبی برخوردار باشند و تجزیه
به  تیدرنهای و با کیفیت بالا انجام شده باشد. این امر درستبه

مند افزود. روش دیگر افزایش کیفیت و اعتبار نتایج مرور نظام
 2پذیريدییتأمند، و اعتبار نتایج در مرور نظامبررسی کیفیت 

مند، شفافیت پذیري در مرور نظام دییتأاست. براي دستیابی به 
شناختی، استفاده از چارچوب و پروتکل روشن و ثابت روش

)2016al.,  et Butler( هاي و ارزیابی انتقادي پژوهش
اهمیت دارد. در این پژوهش، براي تحقق  شدهیبررس

شناسی پژوهش و مراحل انجام ي سعی شد که روشریذدپییتأ
واضح و دقیق بیان شود. همچنین فرآیند جستجوي  طوربهآن 

و  ها به چارچوب نمونهها، معیارهاي ورود پژوهشپژوهش
مشخص آورده شود.  طوربهها هاي استخراج و تحلیل دادهروش

این  ها بسنده نشده و نتایجهمچنین، به توصیف و تفسیر یافته
                                                      
1. Credibility 
2. Confirmability 

گیري مورد ارزیابی انتقادي ها در بخش بحث و نتیجهپژوهش
قرار گرفت. روش دیگري که براي بررسی کیفیت و اعتبار نتایج 

است که مواردي  3پذیريشود، انتقالمند استفاده میمرور نظام
ها هاي انجام پژوهشبسترها و زمینه لحاظمانند 

)2010Wolfenstetter & Wenig, ذیري شواهد پ)، تعمیم
)2008Lichtenstein et al., شناختی ) و دقت روش
)2015Aromataris et al.,  است. در این پژوهش براي (

هاي ها و موقعیتپذیري سعی شد که زمینهتحقق انتقال
ها لحاظ جغرافیایی و فرهنگی مختلفی در انتخاب پژوهش

تلف شده از مناطق مخهاي انتخابگردد. بر این اساس، پژوهش
ها، با لحاظ بسترها و زمینه زمانهمایران هستند که این امر 

کند. بدین معنا که چون پذیري شواهد را نیز تقویت میتعمیم
اند، از مناطق جغرافیایی مختلف ایران بوده شدهیبررسمطالعات 

امکان تعمیم نتایج آن به کلیتِ جامعه ایرانی بیشتر است. 
هاي شده با روشهاي انجامهمچنین، تلاش شد که پژوهش

ها، جامعیت ی قرار بگیرند تا یافتهموردبررستحقیق مختلف 
 شناختی بیشتري داشته باشند.روش
 

 هاي پژوهشیافته
 ط وهاي اخیر با توجه به شرایزیستی در دههکشاورزي محیط
پژوهشگران  موردتوجهزیستی نامناسب ایران وضعیت محیط

است. در این پژوهش، این  قرارگرفتههاي مختلف حوزه
ی توایمح مند از دو جنبه ساختاري ومطالعات با روش مرور نظام

و  شدهیبررسها بررسی شدند. در ادامه ابتدا ساختار این پژوهش
 شود.ها پرداخته میسپس به بررسی محتوایی آن

 
 بررسی ساختاري

ساختاري  ازلحاظ شدهانجامهاي در این بخش پژوهش
، مورداستفادههاي پژوهشی، نظریات . حوزهدانشدهیبررس

ها، روش تحقیق و شیوه محدوده مکانی انجام پژوهش
. کشاورزي اندشدهیبررسها در این بخش آوري دادهجمع

ه زیستی ماهیتی چندبعدي دارد. همین مسئله سبب شدمحیط
هاي دانشگاهی متنوع به است که پژوهشگران با تخصص

 زند.بررسی این موضوع بپردا
هاي مختلفی بررسی شده زیستی در حوزهکشاورزي محیط

مرتبط با  شدهانجامهاي است. در این میان، بیشتر پژوهش
 7شناسی (مورد) و جامعه 9» (ترویج کشاورزي«حوزه پژوهشی 

                                                      
3. Transferability 
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ها هم مرتبط با حوزه پژوهشی مورد) است. کمترین پژوهش
انجام شود. است که تنها یک مورد را شامل می» مدیریت«

اي بودن رشتههاي مختلف نشان از بینها در حوزهپژوهش
 زیستی است.کشاورزي محیط

 

 زیستیهاي پژوهشی مطالعات کشاورزي محیطحوزه. 1جدول 
Table 1. Research Fields of Environmental Agriculture Studies 

 هاحوزه
Sectors 

 فراوانی
Frequency 

 درصد
Percent 

 زيترویج کشاور
Agricultural Extension 

9 32.1 

 شناسیجامعه
Sociology 7 25 

 جغرافیا
Geography 5 17.8 

 اقتصاد کشاورزي
Agricultural Economics 4 14.3 

 روانشناسی
Psychology 

2 7.2 

 مدیریت
Management 

1 3.6 

 جمع
Sum 

28 100 

در  شدهانجامهاي هاي پژوهشترین ضعفیکی از مهم
زیستی مرتبط به ادبیات نظري است. با ه کشاورزي محیطزمین

(ذیلِ پارادایم  زیستیوجود ادبیات نسبتاً غنی کشاورزيِ محیط

یا فاقد ادبیات  شدهانجامهاي نظري توسعه سبز) بیشتر پژوهش
نظري هستند یا اینکه در قالبِ چارچوبِ مفهومی، تنها به مرور 

 د.انمفهومیِ متغیرهاي پژوهش پرداخته
 

 زیستیدر مطالعات کشاورزي محیط مورداستفادهنظریات  .2جدول 
Table 2. Theories used in Agro-Environmental Studies 

 هانظریه
Theories 

 فراوانی
Frequency 

 درصد
Percent 

 توسعه پایدار
Sustainable Development 

4 14.3 

 کشاورزي ارگانیک
Organic Agriculture 2 7.1 

 ان ادبیات نظريفقد
Lack of Theoretical Literature 14 50 

 چارچوب مفهومی
Conceptual Framework 6 21.4 

 یادگیري سیارِ کشاورزي
Agricultural M-Learning 

1 3.6 

 اره بوردیوعادتو
Bourdieu's Habitus 1 3.6 

 جمع
Sum 28 100 

 
ادبیات مورد) فاقد  14( شدهانجامهاي درصد از پژوهش 50

مورد از چارچوب مفهومی استفاده  6یا چارچوب نظري هستند؛ 
ها نیز از نظریات توسعه پایدار مورد از پژوهش 4اند و کرده

اند. این وضعیت در حالی است که بیشتر استفاده نموده
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که  اندشدهانجامبا روش تحقیق کمی  شدهانجامهاي پژوهش
شناختی رورت روشها چارچوب و ادبیات نظري یک ضدر آن

 اساسی است.
زیستی مانند هاي محیطبیشتر مناطق ایران درگیر چالش

آبی هستند. این مسئله سبب شده است که کشاورزي بحران کم

هاي هاي مواجهه با چالشحلیکی از راه عنوانبه زیستیمحیط
ی قرار بگیرد. موردبررسزیستی، در مناطق مختلف ایران محیط

زیستی در اطقی که مطالعات کشاورزي محیطدر جدول زیر من
 ، آمده است.شدهانجامها آن

 

 زیستیاستانِ محل انجامِ مطالعات کشاورزي محیط. 3جدول 
Table 3. Provinces Where Environmental Agriculture Studies Were Conducted 

 استان
Province 

 فراوانی
Frequency 

 درصد
Percent 

 استان
Province 

 راوانیف
Frequency 

 درصد
Percent 

 ایران
Iran 

4 14.3 
 ایلام
Ilam 

2 7.1 

 اردبیل
Ardabil 4 14.3 کهکیلویه و بویراحمد 

Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad 1 3.6 

 کرمانشاه
Kermanshah 3 10.7 خوزستان 

Khuzestan 1 3.6 

 مازندران
Mazandaran 3 10.7 شیراز 

Shiraz 1 3.6 

 آذربایجان شرقی
East Azerbaijan 2 7.1 یزد 

Yazd 1 3.6 

 اصفهان
Isfahan 2 7.1 سیستان و بلوچستان 

Sistan and Baluchestan 1 3.6 

 تهران
Tehran 2 7.1 لرستان 

Lorestan 1 3.6 

 جمع
Sum 28 100 

 

مورد) و استان  4ها در سطح کشوري (بیشترین پژوهش
کرمانشاه و هاي مورد) انجام شده است. استان 4اردبیل (

مورد). نکته مورد تأمل این  3مازندران در رتبه دوم قرار دارند (
هاي مرکزي و شرقی ایران که است که در برخی از استان

زیستی بیشتري هستند، کمترین هاي محیطداراي چالش

پژوهشی در این  خلأکه این مسئله نشانه  شدهانجامها پژوهش
 مناطق است.

در زمینه کشاورزي  شدهمانجاهاي بررسی پژوهش
شناختی زیستی بیانگر این است که هر سه رویکرد روشمحیط

 .اندقرارگرفته مورداستفادهکمی، کیفی و ترکیبی 
 

 شدهیبررسهاي شناسی پژوهشروش. 4جدول 
Table 4. Methodology of the Reviewed Studies 

 روش تحقیق
Methodology 

 فراوانی
Frequency 

 درصد
Percent 

 روش تحقیق کیفی
Qualitative Research Method 

5 17.9 

 روش تحقیق کمی
Quantitative Research Method 21 75 

 روش تحقیق ترکیبی
Mixed Method Research 2 7.1 

 جمع
Sum 28 100 

 

ها با روش وهشمورد از پژ 5تحقیق کمی انجام شده است. با روش  شدهانجامهاي مورد) از پژوهش 21درصد ( 75
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ها نیز با روش مورد از پژوهش 2و  شدهانجامتحقیق کیفی 
. این موضوع نشان از غلبه اندشدهانجامتحقیق ترکیبی 

زیستی شناختی در مطالعات کشاورزي محیطیی روشگرااثبات
هاي کمی نیازمند چارچوب انجام پژوهش نکهیباوجودااست. 

هاي ظري در پژوهشنظري است، فقدان ادبیات و چارچوب ن

گردد. در پیوند با یک ضعف بنیادي محسوب می شدهانجام
هاي در پژوهش مورداستفادهشناختی رویکردهاي روش

ها آوري داده، ابزارهاي مختلفی براي جمعشدهیبررس
هاي ثانویه، . پرسشنامه، مصاحبه، دادهاندقرارگرفته مورداستفاده

 بزارها هستند.این ا ازجملهاسناد دولتی و رسمی 
 

 شدهیبررسهاي ها در پژوهشآوري دادههاي جمعروش .5جدول 
Table 5. Data Collection Methods Used in the Reviewed Studies 

 هاآوري دادهروش جمع
Data Collection Methods 

 فراوانی
Frequency 

 درصد
Percent 

 پرسشنامه
Questionnaire 17 60.8 

 مصاحبه
Interview 4 14.3 

 هاي ثانویهداده
Secondary Data 

3 10.7 

 اسناد رسمی-هاي دولتیطرح
Government Plans - Official Documents 2 7.1 

 ابزارهاي چندگانه (مصاحبه، پرسشنامه و غیره)
Multiple Tools (Interview, Questionnaire, etc.) 

2 7.1 

 جمع
Sum 28 100 

 

 مورد) از 17( شدهانجامهاي هشدرصد از پژو 60حدود 
این  اند.ها استفاده کردهآوري دادهابزار پرسشنامه براي جمع

 شناختی کمی برمسئله با توجه به غلبه رویکردهاي روش
زیستی ایران طبیعی به نظر هاي کشاورزي محیطپژوهش

 رسد.می
 

ـــوایی پژوهش ـــی محت ـــاورزي بررس ـــاي کش ه
 زیستیمحیط

ی موردبررسی سه موضوع را طورکلبهی سموردبررهاي پژوهش
هاي زیستی، چالشاند: ماهیتِ کشاورزيِ محیطقرار داده

زیستی. زیستی و راهبردهاي کشاورزي محیطکشاورزي محیط
از این مقولات آورده  هرکدامهاي در جدول زیر ابعاد و مؤلفه

و بررسی قرار  موردبحثاز مقولات  هرکدامشده است. در ادامه 
 رند.گیمی

 

 زیستیها و راهبردهاي کشاورزي محیطماهیت، چالش. 6جدول 
Table 6. Nature, Challenges and Strategies of Agro-Environmentalism 

 مقولات
Categories 

 ابعاد
Dimensions 

 هامؤلفه
Concepts 

 هانمونه پژوهش
Sample Studies 

کشاورزيِ  ماهیت
 زیستیمحیط

Nature of 
Environmental 

Agriculture 

 زیستیپایداري محیط
Environmental 
Sustainability 

ی، آب عدم استفاده از سموم و کودهاي شیمایی، مدیریت منابع
حفظ کیفیت منابع گیاهی، تقویت حفظ کیفیت خاك، 

 تجدیدپذیري منابع
Avoidance of chemical pesticides and 

fertilizers, water resource management, soil 
quality preservation, plant resource quality 

maintenance, strengthening resource 
renewability 

Keshavarz et al., 
2022; Rezaei et 

al., 2018; 
Bagheri & 

Shahpasand 
2010 

 پایداري غذایی
Food 

Sustainability 

 خهظ چرکیفیت مواد غذایی، امنیت غذایی، سلامت غذایی، حف
 غذایی

Food quality, food safety, food health, 

Arpanahi & 
Nouripour, 
2014; Jalili 

Kanari & Salehi, 
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 مقولات
Categories 

 ابعاد
Dimensions 

 هامؤلفه
Concepts 

 هانمونه پژوهش
Sample Studies 

preservation of the food cycle 2014; Akbari et 
al., 2019 

-پایداري انسانی
 اجتماعی

Human-Social 
Sustainability 

ت ارکمنابع، مشحفظ سلامت انسانی و اجتماعی، پایداري نسلی 
زیست بر اجتماعی در کشاورزي، اولویت حفظ جامعه و محیط

 ، سرمایه اجتماعی سبزسود اقتصادي
Human and social health preservation, 

generational sustainability of resources, social 
participation in agriculture, prioritizing society 

and the environment over economic profit, 
green social capital 

Bagheri & 
Shahpasand 
2010; Jalili 

Kanari & Salehi, 
2014; Akbari et 

al., 2019 

هاي کشاورزي چالش
 زیستیمحیط

Environmental 
Agriculture 
Challenges 

-ناکارآمدي نهادي
 مدیریتی

Institutional-
Managerial 
Inefficiency 

ا، اردهاندحمایتی از کشاورزي سبز، نبود مقررات و است ضعف نظام
 ریتگیرانه و ناکارآمد، ضعف نظارت نهادي، مدیقوانین سخت

 ضعیف نهادها
Weak support system for green agriculture, lack 

of regulations and standards, strict and 
ineffective laws, weak institutional oversight, 

poor institutional management 

Najafi & Zahedi, 
2005; Daryaee 

et al., 2011; 
Keshavarz et al., 

2022 

-ثباتی مالیبی
 اقتصادي

Financial-
Economic 
Instability 

ف هاي مالی و اقتصادي، ضعبازاریابی ضعیف، فقدان حمایت
 ت بابقارگذاري پایین، ناتوانی در نظام بیمه کشاورزي، سرمایه

 کشاورزي سنتی، فقدان خرید تضمینی محصولات
Weak marketing, lack of financial and 

economic support, weak agricultural insurance 
system, low investment, inability to compete 

with traditional agriculture, lack of guaranteed 
product purchasing 

Khorrami et al., 
2022; Bagheri & 

Shahpasand 
2010; 

Karpisheh, 2024 

هاي ضعف
 فنی-زیرساختی

Infrastructure-
Technical 

Weaknesses 

مد هاي کهنه و ناکارآهاي ارتباطی ضعیف، زیرساختزیرساخت
هاي میستهاي ناکارآمد و کهنه، عدم وجود سانبارداري، فناّوري

، کش و دفع سمومهاي آفتبندي، ضعف فناّوريمکانیزه بسته
 کمبود نیروي کار متخصص

Poor communication infrastructure, 
outdated and inefficient storage systems, 

obsolete technologies, lack of mechanized 
packaging systems, weak pesticide and pest 

control technologies, shortage of skilled labor 

Sandoghi et al., 
2021; Arpanahi 
& Nouripour, 

2014; Khorrami, 
et al, 2022 

-هاي فرهنگیزمینه
 اجتماعی نامناسب
Inappropriate 

Socio-Cultural 
Context 

فقدان اعتماد نهادي، ضعف سرمایه اجتماعی و فرهنگی، 
باورهاي غلط کشاورزان، ضعف نظام آگاهی (کشاورزان، 

 زیستی پایین،دیران و مروجان)، دانش محیطکنندگان، ممصرف
 هاي ناکارآمدسازي ضعیف، تعاونیفرهنگ

Lack of institutional trust, weak social and 
cultural capital, farmers' misconceptions, weak 
awareness systems (among farmers, consumers, 

managers, and extension workers), low 
environmental literacy, weak public awareness, 

inefficient cooperatives 

Arpanahi & 
Nouripour, 

2014; Khorrami, 
et al., 2022; 

Keshavarz et al., 
2022; Salehi & 

Pazokinjad 2016 

ناکارآمدي نظام 
 ترویجی-آموزشی

Inefficiency in 
the 

ت و هارهاي هوشمند، فقدان ممندي از فناّوريی در بهرهناتوان
 با رسانی و تبلیغ مؤثر، عدم آشناییدانش فنی، عدم اطلاع

 فناوري تولید محصولات سالم

Keshavarz & 
Mousavi, 2018; 

Rezaei et al., 
2018; Papzan & 
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 مقولات
Categories 

 ابعاد
Dimensions 

 هامؤلفه
Concepts 

 هانمونه پژوهش
Sample Studies 

Educational-
Extension 

System 

Inability to utilize smart technologies, lack of 
technical skills and knowledge, ineffective 

information dissemination and advertising, lack 
of awareness about healthy product production 

technologies 

Shiri, 2012 

ثباتی بی
 زیستیمحیط

Environmental 
Instability 

هاي حاصلخیز، شرایط نامناسب آب و هوایی، کمبود زمین
یی، مصرف سموم شیمیایی، مصرف انرژي مصرف کود شیما

 برق، برداشت ناپایدار منابع آبی
Shortage of fertile land, unfavorable climatic 
conditions, use of chemical fertilizers, use of 
chemical pesticides, electricity consumption, 

unsustainable water resource extraction 

Rezaei et al., 
2018;Manafi 

Mollayousefi & 
hayaee 2023; 

Najafi, & 
Zahedi, 2005 

راهبردهاي توسعه 
کشاورزي 

 زیستیمحیط
Environmental 

Agriculture 
Development 

Strategies 

 توسعه دانش بومی
Development 
of Indigenous 
Knowledge 

 بز،سهاي محلی در توسعه کشاورزي افزایش استفاده از ظرفیت
 از هاي مدیریت سنتی منابع آبی، استفادهاستفاده از شیوه

 تزدایی و تقویت کیفیت محصولاهاي بومی و محلی آفتشیوه
Enhancing the use of local capacities in green 

agricultural development, using traditional 
water resource management methods, applying 
indigenous and local pest control practices, and 

improving product quality. 

AFsharzadeh & 
Popzan, 2012; 

Jumepour, 2006; 
Jumepour & 
Mirlotfi,2012 

 هوشمندسازي سبز
Green 

Smartification 

ویژه در به مندي از اینترنتهاي هوشمند، بهرهاستفاده از فناّوري
ا بگار هاي سازاي، استفاده از فناوريخانهکشاورزي ارگانیک و گل

 زیستمحیط
Utilizing smart technologies, leveraging the 

internet especially in organic and greenhouse 
farming, adopting environmentally friendly 

technologies. 

Farajollahi et al., 
2021; Alidadi et 

al., 2024; 
Khorrami et al., 

2022 

 توسعه اقتصادِ سبز
Development 
of the Green 

Economy 

هاي وقه مشرائها و ابزارها، اتأمین یارانه مناسب براي تهیه نهاده
 زایشهاي مالی، افمالی مناسب، فراهم نمودن اعتبارات و بودجه

سازي در بازار، تخصیص منابع مالی و مصرف و ظرفیت
هاي سبز ت اقتصادي، تقویت یارانهبندي، ارتقا ثبابودجه

 کشاورزي
Providing appropriate subsidies for inputs and 
tools, offering effective financial incentives, 

ensuring credit and financial budgeting, 
increasing consumption and market capacity, 

allocating financial resources, and 
strengthening economic stability and green 

agricultural subsidies. 

Karpisheh, 
2024; Keshavarz 

& Mousavi 
2018; Akbari et 

al., 2019 

 افزایی سبزدانش
Green 

Knowledge 
Enhancement 

هاي آموزشی براي کشاورزان و متخصصان و برگزاري دوره
 ان،د آموزشی براي کشاورزاي، برگزاري بازدیمشاوران حرفه

هاي تحقیق و توسعه، طراحی و اجراي توسعه زیرساخت
اي ودهکاي مانند آموزش استفاده از مشاوره-هاي آموزشیبرنامه

ح بیولوژیک و سبز، آموزش صحیح آبیاري، آموزش نحوه صحی
 دهی خاك و غیرهزنی و آفتابشخم

Conducting training courses for farmers, 
experts, and professional consultants; 

Sandoghi et 
al.,2021; 

Mohammadi,20
18; Safi Sis & 

Rizwanfar, 2021 
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 مقولات
Categories 

 ابعاد
Dimensions 

 هامؤلفه
Concepts 

 هانمونه پژوهش
Sample Studies 

organizing educational field visits for farmers; 
developing research and development 

infrastructure; and designing and implementing 
educational-advisory programs such as training 

in the use of biological and green fertilizers, 
proper irrigation, plowing, and soil solarization. 

 کارآمدي نهادي
Institutional 
Efficiency 

ی، ریتها و تسهیلات مالی، کاهش نااطمینانی مدیارتقا حمایت
نی ازبیبو  اعتمادسازي از راه سازوکارهاي کنترل و نظارت، تدوین

ل سهیتمدت و بلندمدت، هاي کوتاهها و قوانین و برنامهسیاست
 اي و مالیاتیهاي بیمهسیاست

Enhancing support and financial facilities, 
reducing management uncertainty, building 

trust through monitoring and control 
mechanisms, formulating and reviewing short- 

and long-term policies and regulations, and 
facilitating insurance and tax policies. 

Najafi & Zahedi, 
2005; Khorrami 

et al, 2022; 
Sandoghi et 

al.,2021 

 هاتوسعه زیرساخت
Infrastructure 
Development 

هاي ها و دستگاههاي حاصلخیز، تأمین فنّاوريمهیاکردن زمین
هاي لازم براي مدیریت خاك، آب و غیره، تقویت فناّوري

بندي محصولات، تربیت نیروي کار ماهر، ایجاد بسته
 هاي تخصصیآزمایشگاه

Preparing fertile lands, providing necessary 
technologies and equipment for soil and water 
management, strengthening product packaging 

technologies, training skilled labor, and 
establishing specialized laboratories. 

Karpisheh, 
2024; Safi Sis & 

Rizwanfar, 
2021; Keshavarz 

& Mousavi, 
2018 

تِ سرمایه تقوی
 اجتماعی سبز

Strengthening 
Green Social 

Capital 

ت اطاالمللی، افزایش تعاملات و ارتبهاي بینافزایش همکاري
ي، هادها، افزایش تعامل ندرونی و بیرونی، حمایت از تعاونی

 واد ها، تلاش براي ایجافزایش مشارکت کشاورزان در تعاونی
 هاي تخصصی کشاورزي سبزتقویت شبکه

Increasing international cooperation, enhancing 
internal and external interactions and 

communications, supporting cooperatives, 
boosting institutional engagement, increasing 

farmers' participation in cooperatives, and 
building and strengthening green agricultural 

networks. 

AFsharzadeh & 
Popzan, 2012; 
Moridsadat & 

Eftekhari, 2018; 
Khorrami et al., 

2022, 

 
 زیستیکشاورزيِ محیط

ی ابعاد مختلفی براي کشاورزيِ موردبررسهاي پژوهش
ر، کدیگبندي این ابعاد با یاند که مفصلذکر کرده زیستیمحیط

اري ایداحصاء شد: پ زیستینهایتاً سه بعد براي کشاورزي محیط
 .اجتماعی-زیستی، پایداري غذایی و پایداري انسانیمحیط

منابع طبیعی و کشاورزي در ارتباط زیستی با پایداري محیط
کند ضمن تأمین نیاز زیستی تلاش میاست. کشاورزي محیط

غذایی، از طبیعت و منابع تجدیدناپذیر محافظت کند. در مقابل، 
کشاورزي سنتی با مصرف زیاد سموم، کودهاي شیمیایی و آب، 

زند. این در حالی است به خاك، گیاهان و منابع آبی آسیب می
کشاورزي بیشترین مصرف آب را در ایران دارد، اما  که بخش

هایی مانند صنعت است. افزوده آن کمتر از بخشارزش
زیستی با حذف مواد شیمیایی و مصرف بهینه کشاورزي محیط

کند؛ زیست کمک میآب، به حفظ منابع طبیعی و محیط
 Keshavarz etکه براي ایران امروز حیاتی است (اي مسئله

al., 2022; Rezaei et al., 2018; Bagheri & 
Shahpasand, 2010.( 

غذایی است که  زیستی پایداريدومین بعد کشاورزي محیط
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شود. مواردي مانند کیفیت، امنیت و سلامت غذایی را شامل می
 ازیموردنتري محصولات کشاورزي سنتی هرچند در سطح وسیع

اده انبوه از سموم کند، اما به دلیل استفجوامع انسانی را تولید می
کند. مواد ها را تهدید میو کودهاي شیمایی، سلامت انسان

تري توسط کشاورزي سنتی از کیفیت پایین دشدهیتولغذایی 
کند. جوامع برخوردارند و چرخه امنیت غذایی را تهدید می

هاي متنوعی مواجه هستند که انسانی در عصر مدرن با بیماري
دان سلامت و کیفیت غذایی ها به فقریشه برخی از آن

گردد که توسط کشاورزي سنتی تولید شده است. برمی
زیستی با تمرکز بر کاهش و حذف سموم و کشاورزي محیط

کننده کیفیت کودهاي شیمایی و استفاده از ابزارهاي تقویت
محصولات، کیفیت و سلامت غذایی جوامع انسانی را تقویت 

ند منجر به بهبود امنیت توامی تیدرنهاکند که این امر می

 Arpanahi & Nooripour, 2014; Jaliliغذایی شود (
Kanari & Salehi, 2014; Akbari et al., 2019.( 

زیستی بر پایداري اجتماعی کشاورزي محیط-بعد انسانی
جوامع تأکید دارد. کشاورزي سنتی با استفاده از سموم، تولید 

یست و امنیت غذایی زانبوه و تخریب منابع طبیعی، به محیط
گیرد. در هاي آینده را نادیده میزند و حق نسلآسیب می

زیستی با مدیریت منطقی منابع و مقابل، کشاورزي محیط
ها، به حفظ پایداري اجتماعی کمک پذیري آنکاهش آسیب

زیست بر سود کند. در این رویکرد، حفظ جامعه و محیطمی
هنگی، انسانی و اجتماعی هاي فراقتصادي مقدم است و بر جنبه

 Bagheri( شودها و مشارکت کشاورزان تأکید میمانند تعاونی
& shahpasand, 2010; Jalili Kanari & Salehi, 

2014; Akbari et al., 2019.( 
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Figure 1. Dimensions of Environmental Agriculture in Iran 
 

 زیستیهاي کشاورزيِ محیطچالش
اقتصادي، ضعف -ثباتی مالیمدیریتی، بی-ناکارآمدي نهادي

اجتماعی نامناسب، نظام -هاي فرهنگی فنی، زمینه-زیرساختی
 ازجملهزیستی ثباتی محیطترویجی ناکارآمد و بی-آموزشی

 زیستی در ایران هستند.هاي کشاورزي محیطترین چالشمهم
مدیریتی اولین چالش توسعه کشاورزي -ناکارآمدي نهادي

ت و نهادهاي دولتی زیستی در ایران است. در ایران دولمحیط
کنند. این در حالی زیستی میحمایتِ چندانی از کشاورزي محیط

زیستی به دلیل جدید بودن و ضعف است که کشاورزي محیط
اقتصادي، مالی و دانشی نیازمند حمایت دولت و نهادهاي دولتی 

علاوه بر این، نهادهاي مرتبط نظارت کافی بر فرآیند  است.

هاي ها در بخشزیستی ندارند و مدیریت آنکشاورزي محیط
هاي کشاورزي و غیره ها، نهادهي یارانهاعطامختلف مانند 

زیستی نیازمند قوانین، مقررات و ضعیف است. کشاورزي محیط
ن موارد وجود اما در وضعیت فعلی ایران یا ای؛ استانداردها است

بودن، غیراستاندارد بودن و ندارند، یا اینکه به دلیل قدیمی 
 Najafi( ندارندهاي غیرضروري، کارآمدي چندانی سختگیري

& Zahedi, 2005; Daryaei et al., 2011; 
Keshavarz et al., 2022.( 

زیستی در هاي اصلی کشاورزي محیطاز چالش دیگر یکی
قتصادي است. دولت حمایت مالی مؤثري ا-ثباتی مالیایران، بی

کند؛ خرید تضمینی ضعیف، بیمه از این نوع کشاورزي نمی

پایداري زیست محیطی
Environmental 
sustainability

پایداري غذایی
Food 

Sustainability

یاجتماع-پایداري انسانی
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 زیستیمحیط
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ناکارآمد و نبود بازاریابی مناسب، کشاورزان را با مشکل فروش 
رو کرده است. همچنین، این نوع کشاورزي در محصول روبه

شود، تر تولید میتر و انبوهرقابت با کشاورزي سنتی که ارزان
 & Khorrami et al., 2022; Arpanahi( وان استنات

Nouripour, 2014; Karpisheh, 2024.( 
زیستی در ایران، ضعف سومین چالش کشاورزي محیط

فنی است. این نوع کشاورزي در مراحل مختلف از -زیرساختی
هاي فنی، ارتباطی و انسانی نیاز تولید تا فروش به زیرساخت

هایی مانند ارتباطات، د در زمینههاي موجودارد، اما زیرساخت
هاي مرتبط ناکارآمد و بندي و فناوريانبارداري، بسته

اند. همچنین، کمبود نیروي متخصص در این حوزه نامناسب
فنی مانعی جدي -محسوس است. درمجموع، ضعف زیرساختی

 آیدشمار میزیستی در ایران بهبراي توسعه کشاورزي محیط
)Sandoghi et al., 2021; Arpanahi & Nouripour, 

2014; Khorrami et al., 2022.( 
اجتماعی نامناسب یکی دیگر از -هاي فرهنگیزمینه

زیستی در ایران است. بررسی هاي کشاورزي محیطچالش
زیستی بیانگر این است که تجربه ایران در کشاورزي محیط

اجتماعی مناسبی براي ترویج و توسعه -هاي فرهنگیزمینه
زیستی در ایران وجود ندارد. سرمایه اجتماعی و زي محیطکشاور

کنندگان، اعتماد نهادي پایین، آگاهی ضعیف کشاورزان، مصرف

هاي کشاورزي، دانش ضعیف و فقدان مروجان و مدیران بخش
هاي این حوزه هستند چالش نیترمهمسازي فرهنگ

)Arpanahi & Nooripour, 2014; Khorrami et 
al., 2022; Keshavarz et al., 2022.( 

زیستی در هاي اصلی کشاورزي محیطاز چالش دیگر یکی
ایران، ضعف نظام آموزش و ترویج است. با توجه به نو بودن 

هاي پیشرفته، آموزش مداوم این نوع کشاورزي و نیاز به فناوري
ضروري است، اما ساختار فعلی از تأمین آن ناتوان بوده است. 

گیري از آموزش لازم براي بهره کشاورزان این حوزه
اند و بندي و فروش را ندیدههاي نوین در تولید، بستهفناوري

 ها شده استهمین امر موجب ضعف مهارتی و ناکارآمدي آن
)Keshavarz & Mousavi, 2018; Rezaei et al., 

2018 Popzan & Shiri, 2012.( 
ي هاي بنیادزیستی یکی دیگر از چالشثباتی محیطبی

هاي محدود بودن زمینزیستی در ایران است. کشاورزي محیط
حاصلخیز، نامناسب بودن اقلیم در برخی مناطق، برداشت 

رویه از کود و سموم شیمیایی و مدیریت ناپایدار آب، استفاده بی
ضعیف منابع انرژي از عوامل محدودکننده توسعه این نوع 

 Rezaei et al., 2018; Manafi( کشاورزي هستند
Mollayousefi & Hayati, 2023; Najafi & 

Zahedi, 2005.( 

 

 
 در ایران زیستیهاي کشاورزي محیطچالش. 2شکل 

Figure 2. Environmental Agriculture Challenges in Iran 
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 زیستیي محیطتوسعه کشاورز يراهبردها
زیستی، توسعه دانش بومی نخستین راهبرد در کشاورزي محیط

ویژه آب، انیان از گذشته براي مدیریت منابع، بهاست. ایر
اند که کشاورزي را در اقلیم هاي متنوعی داشتهروش
خشک کشور ممکن کرده است؛ اما امروز، کشاورزي به نیمه

منابع آبی آسیب زده است. گرچه رشد جمعیت نقش داشته، 
توجهی به دانش بومی نیز در این بحران مؤثر بوده است. بی

هاي هاي محلی، شیوها تأکید دارند استفاده از ظرفیتهپژوهش
تواند هاي بومی مقابله با آفات، میسنتی مدیریت منابع و روش

به توسعه پایدار کشاورزي کمک کند. دانش بومی چون 
برخاسته از محیط محلی است، با طبیعت سازگار و براي رشد 

 ,Afsharzadeh & Popzan( کشاورزي مناسب است
2012; Jumepour, 2006; Jumepour & Mirlotfi, 

2012.( 
از راهبردهاي توسعه کشاورزي سبز،  دیگر یکی

هاي هوشمند کارگیري فناوريهوشمندسازي سبز است که به
توانند ها میشود. این فنّاوريزیست را شامل میسازگار با محیط

بندي و توزیع محصولات را به شکلی پایدار تسهیل تولید، بسته
رنگ بوده و ها کمد. در ایران، استفاده هدفمند از این فنّاوريکنن

اند. براي بهبود این زیستی شدهگاهی موجب ناپایداري محیط
هاي هوشمند سازگار با گیري از فناوريوضعیت، بهره

 Farajollahi et( زیست در کشاورزي ضروري استمحیط
al., 2021; Alidadi et al., 2024; Khorrami et al., 

2022.( 
توسعه اقتصاد سبز راهبرد دیگر توسعه کشاورزي سبز است. 
بر این اساس، نیاز است که دولت یارانه مناسب براي تهیه 

زیستی را تأمین نماید؛ ها و ابزارهاي کشاورزي محیطنهاده
هاي مالی و مالیاتی مناسبی براي کشاورزان فعال در این مشوق

در این بخش  ازیموردنهاي بودجهحوزه ارائه بدهد؛ اعتبارات و 
هایی را براي ثبات اقتصادي در بخش را فراهم نماید و سیاست

زیستی دنبال نماید. علاوه بر این، لازم است با کشاورزي محیط
سازي در بازار براي محصولات تبلیغات مناسب و ظرفیت

زیستی (مانند محصولات ارگانیک) توانِ کشاورزي محیط
 ,Karpishehدر بازار را بهبود ببخشد ( رقابتی این بخش

2024; Keshavarz & Mousavi, 2018; Akbari et 
al., 2019.( 

افزایی سبز یکی از راهبردهاي مهم توسعه کشاورزي دانش
زیستی در ایران است. بسیاري از کشاورزان و محیط

زیستی کنندگان دانش کمی درباره کشاورزي محیطمصرف
هاي آموزشی و مشکل، برگزاري دوره دارند. براي رفع این

تبلیغات مناسب به افزایش آگاهی کشاورزان، متخصصان و 
 ;Sandoghi et al., 2021( کندکنندگان کمک میمصرف

Mohammadi, 2018; Safi Sis & Rizwanfar, 
منجر به انباشتِ دانشِ سبز در  مروربه). این امر 2021

زیستی را به دنبال کشاورزان شده و توسعه کشاورزي محیط
 خواهد داشت.

زیستی یکی دیگر از راهبردهاي توسعه کشاورزي محیط
تقویت کارآمدي نهادي است. بر این اساس لازم است که 

زیستی هاي مالی و غیرمالی دولت از کشاورزي محیطحمایت
افزایش پیدا کند. علاوه بر این، نیاز است که نااطمینانی 

نوعی ثبات در این زمینه برقرار مدیریتی کاهش پیدا کند و 
ها و ها و قوانین، برنامهشود. همچنین لازم است که سیاست
و بر  شدهینیبازبزیستی راهبردهاي مرتبط با کشاورزي محیط

اساس نیازها و الزامات نوین بازسازي شوند. براي نمونه، قوانین 
اي و مالیاتی در وضعیت موجود مانعی براي هاي بیمهو سیاست

زیستی هستند زیرا بر مبناي الزامات توسعه کشاورزي محیط
 ;Najafi & Zahedi, 2005( اندشدهنیتدوکشاورزي سنتی 

Khorrami et al., 2022; Sandoghi et al., 2021.( 
هاي توسعه کشاورزي هاي ضعیف یکی از چالشزیرساخت

زیستی بود. براي رهایی از این وضعیت، نیاز است که با محیط
ي نوین و هاشگاهیآزماهاي نوین و ایجاد مندي از فناوريرهبه

زیستی تخصصی، ابزارهاي لازم براي توسعه کشاورزي محیط
تنهایی ها بهها و زیرساختسازي این فناوريفراهم شوند. فراهم

کند، بلکه نیاز است با آموزش نیروهاي متخصص و کفایت نمی
ها شکل این فناوري کشاورزان، دانش لازم براي استفاده از

 ,Rezvanfar,  Safi Sis; 2024Karpisheh &( ردیبگ
2021; Keshavarz & Mousavi, 2018.( 

تقویت سرمایه اجتماعی سبز یکی دیگر از راهبردهاي 
زیستی در ایران است. کشاورزي توسعه کشاورزي محیط

هاي نوین نیاز به فناوري ازجملهزیستی به دلایل مختلف محیط
مندي از دانشِ روز، نیازمند همکاري و تعامل در سطح و بهره

المللی است. بر این اساس نیاز است که مدیران و متصدیان بین
المللی در زمینه کشاورزي این حوزه، تعاملات و روابط بین

زیستی را افزایش بدهند. در سطح داخلی نیز نیاز است که محیط
ین حوزه، مدیران، تعاملات و روابط بین کشاورزان فعال در ا

توسعه پیدا کند. این امر  شیازپشیب گذاراناستیسمروجان و 
هاي تخصصی کشاورزي سبز در سطح تواند در قالب شبکهمی

اي و ملی اتفاق بیفتد. علاوه بر این، لازم است محلی، منطقه
ي، مدیریت، تولید و گذاراستیسکه مشارکت کشاورزان در 
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هاي زایش پیدا کند. تعاونیتوزیع محصولات کشاورزي اف
کنند، اما کشاورزي در وضعیت کنونی این نقش را بازي می

بنابراین، نیاز است که ؛ نیست توجهقابلها چندان کارآمدي آن
ها افزایش ها تقویت شوند، نقش کشاورزان در آناین تعاونی

گیري در پیدا کند و اختیارات بیشتري از سوي نظام تصمیم

ها اعطا شود زیستی به آني محیطزمینه کشاورز
)Afsharzadeh & Papzen, 2012; Moridsadat & 

Roknuddin eftekhari, 2018; Khorrami et al., 
2022.( 
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 گیريتیجهبحث و ن

ایران تبدیل به یک ضرورتِ وجودي زیستی در کشاورزي محیط
خشک است و منابع آبی شده است. ایران داراي اقلیمِ نیمه

هاي گذشته به دلایلی مانند معدودي در اختیار دارد. در زمان
هاي مدیریت منابع آبی، سطح زیر کشت جمعیت کمتر، شیوه

اورزي بود، اما امروزه این کمتر و غیره منابع آبی پاسخگوي کش
شدن وضعیت دگرگون شده است. مدرنیزاسیون و صنعتی

و رشد جمعیت ایران از  طرفکیاز(هرچند در سطح پایین) 
طرف دیگر، نیاز به کشاورزي انبوه را ایجاد کرد. این نوع از 
کشاورزي نیاز زیادي به منابع آبی داشت و پایداري 

نمود. چنین وضعیتی، تضعیف می شدتبهزیستی را محیط
زیستی در ایران را دوچندان نمود. ضرورت کشاورزي محیط

در این حوزه در ایران نشان از  شدهانجامهاي بررسی پژوهش
هاي متعددي زیستی با چالشاین داشت که کشاورزي محیط
ها ماهیتِ نهادي و مدیریتی روبرو است. برخی از این چالش

گردند و برخی كِ کشاورزان برمیدارند، برخی به دیدگاه و در
اجتماعی غالب بر جامعه ایرانی مرتبط -دیگر به نظام فرهنگی

 هستند.
هاي مرتبط با کشاورزي در سطح نهادي، دولت و سازمان

هاي کنند. نظارتزیستی حمایت چندانی از آن نمیمحیط
زیستی و فرآیندهاي آن ضعیف نهادي بر کشاورزي محیط

هاي نجفی و از پژوهش آمدهدستبهبا نتایج  هااست. این یافته
) و کشاورز و 2011)، دریایی و همکاران (2005زاهدي (

هاي مرتبط، ) همخوانی دارد. دولت و سازمان2022همکاران (
زیستی را فراهم هاي لازم براي کشاورزي محیطزیرساخت

هاي خرمی و همکاران طور که نتایج پژوهشاند. هماننکرده
) 2018) و کشاورز و موسوي (2012زن و شیري (پاپ )،2022(

هاي ها هم مرتبط با زیرساختدهند این زیرساختنشان می
، کشتقابلهاي هاي ارتباطی، زمینافزاري مانند راهسخت
افزاري مانند آموزش هاي نرمهاي کشاورزي، زیرساختنهاده
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اورزي هاي نوین کشافزایی آنان و ترویج ایدهکشاورزان، دانش
 مداوم است. صورتبه در میان کشاورزان

علاوه بر این، شرایط اقتصادي حاکم بر جامعه ایران سبب 
مالی و اقتصادي  ازلحاظزیستی شده است که کشاورزي محیط

هاي متعددي مواجه باشد. بازار نامناسب براي با چالش
محصولات، ناتوانی در رقابت با کشاورزي سنتی، نظام واردات و 

هاي رات نامناسب محصولات کشاورزي، گرانی نهادهصاد
اقتصادي  ازنظرها است که این چالش ازجملهکشاورزي و غیره 
ها با نتایج کنند. این یافتهزیستی را تهدید میکشاورزي محیط

) و کشاورز و 2024هاي کارپیشه (از پژوهش آمدهدستبه
وضعیتی،  ) همخوانی دارد. دولت با وجود چنین2022همکاران (

زیستی محیط حمایت مالی و اقتصادي چندانی از کشاورزي
اجتماعی نیز توسعه کشاورزي -نکرده است. در سطح فرهنگی

-هاي زیادي مواجه است. نظام فرهنگیزیستی با چالشمحیط
اجتماعی جامعه ایرانی هنوز آگاهی، دانش و شناخت مناسبی 

رزي زیستی و محصولات کشاونسبت به کشاورزي محیط
مرتبط با آن ندارد. همچنین، شناخت جامعه ایرانی از پیامدهاي 
منفی کشاورزي سنتی براي نظام سلامت، امنیت غذایی، 

زیستی ندارد. این امر سبب شده پایداري نسلی و پایداري محیط
زیستی با چالش مواجه شود. محیط است که توسعه کشاورزي

کنندگان و در سطح فردي نیز کشاورزان، مروجان، مصرف
مدیران شناخت و دانش محدودي نسبت به کشاورزي 

 زیستی، ضرورت، فرآیندها و الزامات آن دارند.محیط
زیستی محیط ها با لحاظ شرایط خاصِتداوم این چالش

جامعه ایرانی، تهدید بزرگی براي حیاتِ آن در آینده است. 
راي در این زمینه، راهبردهاي مختلفی ب شدهانجامهاي پژوهش

زیستی تر با کشاورزي محیطحل این مسئله و مواجهه مطلوب
اند. در سطح نهادي، نیاز است که دولت و نهادهاي ارائه داده

دولتی مرتبط با بخش کشاورزي حمایت بیشتري از کشاورزي 
هاي خرمی و طور که نتایج پژوهشزیستی بکنند. همانمحیط

) نشان 2021) و صندوقی و همکاران (2022همکاران (
ها هم مرتبط با اقتصادِ کشاورزي دهند این حمایتمی

هاي مالیاتی، هاي سبز، تخفیفزیستی مانند اعطاي یارانهمحیط
هاي اختصاصی تقویت بازار براي محصولات، تخصیص بودجه

مانند ارائه  زیستیمحیط است و هم مرتبط با دانش کشاورزي
جان کشاورزي هاي فنی مداوم به کشاورزان و مروآموزش
افزایی کشاورزي هاي دانشو برگزاري مداوم دوره زیستیمحیط
زیستی است. همچنین نیاز است که دولت و نهادهاي محیط

مند و مداوم بر فرآیندهاي کشاورزي نظام صورتبهدولتی 

زیستی نظارت داشته باشند. این نتیجه در راستاي محیط
) است. این مسئله 2022هاي پژوهش خرمی و همکاران (یافته

پذیر است که نهادهاي مرتبط از کارآمدي در صورتی امکان
نیاز ، کارآمدي نهادي، پیشدرواقعلازم برخوردار باشند. 

آفرینی مثبت دولت و نهادهاي دولتی در کشاورزي نقش
اجتماعی -زیستی است. همچنین در سطح نظام فرهنگیمحیط

رزي سبز مصرف محصولات کشاو نیاز است که فرهنگ
سازيِ و توسعه پیدا کند. این امر از طریق فرهنگ گرفتهشکل
اي و تبلیغات کارآمد در راستاي افزایش دانشِ رسانه

تواند شکل بگیرد. دانش ضعیف کنندگان میمصرف
زیستی کنندگان در مورد محصولات کشاورزي محیطمصرف

ها از پیامدهاي منفی کشاورزي و عدم آگاهی آن طرفکیاز
زیستی جامعه ایرانی از سنتی براي پایداري اجتماعی و محیط

ها نسبت به کشاورزي میلی آنطرف دیگر، سبب بی
ی، طورکلبهشده است.  زیستی و مصرف محصولات آنمحیط

ها و تبلیغات مؤثر، سبدِ مصرف کشاورزي نیاز است با سیاست
 شود.» سبز«شهروندان، تبدیل به یک سبدِ 

توان گفت جامعه ایرانی ري نهایی میگیدر یک نتیجه
گذار از کشاورزي سنتی به کشاورزي  رازیغبهاي چاره

زیستی ندارد. وضعیت منابع آبی و شرایط اقلیمی ایران محیط
و رشد روزافزون جمعیت و مهاجرت به داخل کشور  طرفکیاز

از طرف دیگر، مجالِ چندانی براي توسعه کشاورزي سنتی 
، نیاز جامعه به محصولات کشاورزي وجودنیباانگذاشته است. 

شود. در این وضعیت، کشاورزي بیشتر می روزروزبه
حل بنیادي و مؤثر براي پایداري تواند یک راهزیستی میمحیط

زیستی جامعه ایرانی و گذار از شرایط نامناسب اجتماعی و محیط
نیاز تحقق این امر، کارآمدي نهادي، کنونی باشد. پیش

افزایی مداوم کشاورزي سبز در سازي اجتماعی و دانشفرهنگ
، مسئله کلیدي شرایط توسعه نیباوجوداسطوح مختلف است. 

اقتصادي ایران است. در وضعیت موجود، کشاورزي سنتی 
دهد. نیازهاي غذایی بخش بنیادي اقتصاد ایران را تشکیل می

 هنوز وابستگی شدیدي به کشاورزي سنتی دارد و در کنار این،
زیستی نیز در ابتداي مسیر رشد خود قرار دارد کشاورزي محیط

و هنوز توانایی برآورده کردن نیازهاي غذایی جامعه ایرانی را 
رسد که دولت و نظام ندارد. در چنین شرایطی به نظر می

اي براي گذار به کشاورزي ی توان و ارادهسختبهحکمرانی 
آگاهی و دانش زیستی داشته باشد. علاوه بر این، محیط
زیستی پایین کشاورزان سبب شده است که تمایلِ آنان محیط

زیستی و گذار از کشاورزي سنتی کم باشد. به کشاورزي محیط
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ذهنیتِ بسیاري از کشاورزانی که به کشاورزي سبز و 
اند، هنوز در چارچوب کشاورزي سنتی زیستی روي آوردهمحیط

موفقیت کشاورزي  قرار دارد و همین امر سبب شده است که
 هاي جدي روبرو باشد.زیستی با چالشمحیط
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